Sygn. akt I ACa 406/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Mieczystaw Brzdak
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SA Elzbieta Karpeta (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko J. U.

o nakazanie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 listopada 2012 r., sygn. akt IT C 517/11,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 2070 (dwa tysigce siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 406/13

UZASADNIENIE

Powodka A. W. wniosla pozew przeciwko pozwanemu J. U. o zobowiazanie go do usuniecia skutkéw istniejacego
naruszenia débr osobistych powddki poprzez usuniecie ze strony internetowej o wskazanym adresie oraz stron
internetowych, stanowigcych tlumaczenie wyzej wymienionej strony internetowej informacji dotyczacych szczegolow
z zycia prywatnego A. W.; zobowiazanie pozwanego do zaniechania dalszego naruszania dobr osobistych powodki na
przyszlo$é poprzez publikowanie na stronach internetowych informacji dotyczacych szczegdtow z zycia prywatnego
A. W.; zobowigzanie pozwanego do zlozenia na lamach strony internetowej o wskazanym adresie o$§wiadczenia
nastepujacej tresci: ,J. U. przeprasza A. W. za bezpodstawne i bezprawne naruszenie jej dobr osobistych w postaci



wolnosci, prywatnoSci i miru domowego, poczucia bezpieczenistwa, imienia, nazwiska oraz wizerunku, jak rowniez
tajemnicy korespondencji poprzez uporczywe nekanie polegajace na wysylaniu do niej szeregu listow, wykonywanie
telefonéw oraz wysylanie wiadomosci tekstowych SMS z prosbami o powro6t do zwigzku, nachodzenie jej w domu
i w pracy, jak réwniez poprzez opublikowanie na powszechnie dostepnych stronach internetowych informacji
dotyczacych szczegolow z zycia prywatnego A. W.”; zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 30.000 zi
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu; zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kosztéw procesu.

Wyrokiem zaocznym z dnia 24 stycznia 2012r. Sad Okregowy w Katowicach uwzglednit w calo$ci Zadanie pozwu.

Pozwany w sprzeciwie i domagal sie oddalenia pow6dztwa. W uzasadnieniu przyznal fakt prowadzenia strony o adresie
(...)Zaprzeczyl umieszczeniu na stronie obecnych szczeg6loéw z zycia prywatnego powddki i jakoby naruszal jej dobra
osobiste : wolnoé¢, prywatno$¢, mir domowy etc. Pozwany podal, ze nie nachodzi pow6dki w domu ani nie wysyta
masowo listow ani sms-6w, nie probuje sie tez z nig kontaktowaé telefonicznie. Na w/w stronie prowadzi forme blogu
— pamietnika, na lamach ktérego zamieszcza tresci, do ktorych ma niezaprzeczalne prawo. Sa to tresci opisujace jego
zycie osobiste i zderzenie z rzeczywisto$cia.

Sad Okregowy ustalil nastepujace okolicznosci.

Powbdka A. W. jest lekarzem i pracuje w (...) Centrum (...) w K.. Pozwany J. U. jest informatykiem. Strony pozostawaly
w nieformalnym zwigzku , ktory trwal od roku 2003 do stycznia 2010r., kiedy to powddka odeszla od swojego
dotychczasowego partnera zyciowego - pozwanego. Po odej$ciu powodki pozwany podejmowal proby nawigzania
kontaktu z powo6dka i jej rodzing. Wysylal do powodki listy, przesytal wiadomos$ci sms i mms. W lutym 2010r. pozwany
przyszed! do miejsca pracy powddki, probujac przekonac ja do powrotu. Pozwany opuscit miejsce pracy powodki,
po tym jak powodka poprosita o pomoc pracownikéw ochrony budynku szpitala. Pozwany pomimo prosb ze strony
powddki, jej zdecydowanych o$wiadczen co do zakonczenia znajomos$ci z nim, nie zaprzestal wysylania do powddki
listow, wiadomosci tekstowych sms i mms. Pozwany probowal nawiaza¢ kontakt z powodka, udajac sie do jej miejsca
zamieszkania. Powddka nie chciala widzieé sie z pozwanym. Rodzice powodki informowali wowcezas pozwanego, ze
powddka jest nieobecna.

Pozwany zalozyl strone internetowa o adresie (...) gdzie zamieScil dane osobowe powodki, wizerunek powodki w
postaci zdjeé z czasow, kiedy strony byly w zwigzku, jak i zdjecia powodki z jej obecnym partnerem zyciowym. Tak
zalozona strona internetowa pojawia sie w wyszukiwarce internetowej po wypisaniu danych osobowych powodki jako
pierwszy wynik wyszukiwania. Pozwany zatytulowal strone stowami ,, (...)”. Na tak zalozonej stronie internetowej
pozwany umieszcza listy do powodki, tekst ktory stanowi rodzaj wiersza ( modlitwy ) do powodki. Treéci wpisow
dotycza takze informacji z zycia prywatnego powodki ( imie powddki, informacja jak dlugo trwat zwiazek stron, kim
jest powbddka — skonczone studia ). Strona internetowa jest thumaczona na jezyki obce i umieszczona jest na innych
serwerach internetowych, w tym w krajach poza Unig Europejska. Pismem z dnia 15 czerwca 2011r. powodka zwrdcila
sie do Biura Generalnego Inspektora Ochrony danych Osobowych z prosba o zbadanie zgodno$ci z ustawa o ochronie
danych osobowych dzialalnoéci firmy (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w S., wskazujac ze
administrator sieci narusza ochrone danych osobowych poprzez stworzenie strony internetowej, gdzie zamiesScil dane
osobowe powddki, jej wizerunek i wizerunek jej partnera bez jej zgody.

Pismem z dnia 1 czerwca 2011r. powddka zwrocila sie do (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibag
w S. z zadaniem natychmiastowego zablokowania i usuniecia przedmiotowej strony internetowej. Jednoczeénie
powodka wskazywala na fakt postugiwania sie jej imieniem i nazwiskiem oraz wizerunkiem, ktore podlegajg ochronie.
Zawiadomieniem z dnia 9 sierpnia 2011r., kierowanym do Prokuratury Rejonowej (...) w S. powodka wskazywala
na fakt popehienia na jej szkode przez pozwanego przestepstwa okre§lonego art. 190a § 1 k.k. Pozwany nigdy nie
zwracal sie do powodki z prosba o wyrazenie zgody na postugiwanie sie jej nazwiskiem i imieniem przy tworzeniu
strony internetowej, nie zwracal sie z prosba o wyrazenie zgody na umieszczenie wizerunku powo6dki na stronie
internetowej, nie uzyskat takiej zgody. Wrecz przeciwnie, powodka stanowczo zgdala od pozwanego usuniecia jej



danych osobowych ze strony internetowej, jak rowniez jej wizerunku. Powodka stanowczo sprzeciwiala sie i nadal
sprzeciwia poslugiwaniu sie przez pozwanego jej imieniem, nazwiskiem, wizerunkiem, naruszaniu jej prywatnosci,
wolnoéci, miru domowego, naruszaniu tajemnicy korespondencji.

Sad oddalit wnioski dowodowe pozwanego w zakresie przeprowadzenia dowodu z zapisu rozmowy stron z dnia 27
grudnia 2010r. oraz w zakresie przeprowadzenia dowodu z zeznan §wiadkéw B. L. i A. S.. Oddalajac przedmiotowe
wnioski dowodowe Sad uznal je za nieprzydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, zwlaszcza wobec twierdzen
stron i samego pozwanego, ze poshuzenie sie przez niego danymi osobowymi powddki, umieszczanie na stronie
internetowej zdje¢ powodki odbylo sie bez zgody powddki, a pozwany mial wiedze ze powoddka takim dzialaniom
pozwanego sie sprzeciwia. Powolywanie sie zatem przez pozwanego na rozmowe z powodka, ktéra miala miejsce
w dniu 27 grudnia 2010r., przy postawie powodki wyrazonej w pozwie i w zgromadzonym materiale dowodowym
nie ma znaczenia dla sprawy. Nawet w sytuacji, gdyby istotnie powddka wczesniej wyrazala zgode, czemu powodka
zaprzeczala , to zgoda ta mogta by¢ przez nig cofnieta, co nakladalo na pozwanego obowiazek usuniecia danych
osobowych i wizerunku powodki z zalozonej strony internetowej. W zakresie wniosku o przeprowadzenie dowodu
z zeznan $wiadkoéw B. L. i A. S. — okolicznoéci ( pismo pozwanego z dnia 25.10.2012r. k. 330 akt ) na jakie zostali
zawnioskowani §wiadkowie w ocenie Sadu nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wobec powyzszego —
wnioski zostaly oddalone.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad Okregowy wskazal, ze powodztwo w zakresie zaskarzonym przez
pozwanego sprzeciwem od wyroku zaocznego zastuguje na uwzglednienie, co skutkuje utrzymaniem w calo$ci w mocy
zaskarzonego wyroku zaocznego.

Poza sporem pozostawaly pomiedzy stronami wszystkie elementy istotne stanu faktycznego. Bezsporna byta
okoliczno$¢ zwigzana z zalozeniem przez pozwanego strony internetowej o adresie (...) Poza sporem pozostawata
okoliczno$¢, ze pozwany uzyl w nazwie strony danych osobowych powodki — jej imienia i nazwiska bez jej zgody
i pomimo jej sprzeciwu. Bezspornym jest takze fakt, ze pozwany umiesScit zdjecia powodki i zdjecia powddki z jej
obecnym partnerem zyciowym bez zgody powddki i bez zgody jej partnera. Bezspornym jest, ze pozwany przesytal do
powodki listy, sms, mms, przychodzil do niej do domu, jak réwniez do miejsca pracy.

Spornym natomiast bylo, czy pozwany naruszyl dobra osobiste powddki oraz czy to naruszenie mialo charakter
bezprawny. Pozwany bowiem twierdzil, ze jako partner powodki, przy uwzglednieniu faktu ze liczyl na wspoélne zycie
z powddka, umieszczal na stronie internetowej wspomnienia, swoje przemys$lenia.

Zgodnie z tredcia art. 24 § 1 ke — ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonania naruszenia moze on takze zadaé, azeby
osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci
azeby zlozyta o$wiadczenie odpowiedniej treSci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie
moze on rowniez zadac¢ zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoleczny. Dokonujac literalnej wykladni cytowanego unormowania stwierdzit Sad Okregowy, ze ochrona doébr
osobistych przysthuguje jedynie w sytuacji dzialania bezprawnego. Przeslanka bezprawnosci dzialania, w wyniku
ktorego doszlo do naruszenia dobr osobistych jest konieczna do udzielenia ochrony przewidzianej w cytowanym
przepisie. Zaznaczyt przy tym Sad, ze przeslanka bezprawno$ci dzialania ujmowana jest w prawie cywilnym
materialnym bardzo szeroko, poczawszy od uznania ze dzialanie bezprawne to takie ktore jest sprzeczne z normami
prawnymi, porzadkiem prawnym jak rowniez z zasadami wspolzycia spolecznego.

Bezprawno$¢ oznacza bowiem ujemna ocene porzadku prawnego w zakresie przedmiotu jakim jest zachowanie
sprawcy. Bezprawne zatem bedzie kazde zachowanie ktore stanowi obiektywne zlamanie okre$lonych, przyjetych i
powszechnie akceptowanych norm i regul postepowania, zachowania, czyli takie ktore jest sprzeczne z obowigzujacym
porzadkiem prawnym. ,,Porzadek prawny” w takim ujeciu to nic innego jak okreSlone reguly ( nakazy, zakazy )
wynikajace z obowigzujacych norm prawnych, ale réwniez wyplywajace z norm spolecznych, moralnych, dobrych
obyczajow, zasad wspolzycia spolecznego.



W ocenie Sadu Okregowego bezprawnym dzialaniem pozwanego bylo umieszczenie danych osobowych powddki
w adresie strony internetowej, jej wizerunku i wizerunku jej z jej obecnym partnerem na stronie internetowej,
rozpowszechnianie na stronie internetowej informacji i danych dotyczacych zycia prywatnego powddki. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze pozwany bez zgody, a w okresie pozniejszym wbrew stanowisku powddki i jej sprzeciwu
w tym zakresie, postuzyl sie danymi osobowymi powo6dki w adresie strony internetowej. Powodka jest lekarzem, a
umieszczenie jej danych w wyszukiwarce internetowej powoduje, ze jako pierwsza pojawia sie wlasnie sporna strona
internetowa co naraza powo6dke na utrate zaufania rodzicow potencjalnych jej pacjentéw. Powodka nie ma zadnego
instrumentu prawnego, aby wymaoc na pozwanym zmiane w tym zakresie, zwlaszcza ze — co przyznal sam pozwany —
strona funkcjonuje na terenach krajéow poza Unig Europejska, jak rowniez ze istnieja dziesiatki kopii tej strony. Zaden
przepis prawa nie daje pozwolenia na uzywanie danych osobowych innej osoby fizycznej bez jej zgody. Poslugiwanie
sie tymi danymi — imieniem, nazwiskiem — jest bez watpienia naruszeniem dobr osobistych i korzysta z ochrony
prawa. Nadto nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku stron internetowych, postuzenie sie danymi osobowymi innej osoby
daje podstawe do uznania, Ze strona ta bedzie przedmiotem zainteresowania osob, ktore chea uzyskac wiedze o osobie,
ktorej dane sg w adresie strony. Racje zatem ma powddka twierdzac, ze naraza ja to — jako lekarza — na zapoznanie sie
z treScig strony przez rodzicodw jej pacjentdéw, a informacje zamieszczane na stronie przez pozwanego moga kreowaé
negatywny obraz powo6dki jako osoby bezdusznej, niedobrej, nie liczacej sie z potrzebami innych ( wpisy k. 71, 85, 88
akt ). Przepis art. 24 ke dla przyznania ochrony prawnej nie wymaga, aby utrata dobrego imienia faktycznie nastapila,
do udzielenia ochrony wystarczajace jest zagrozenie naruszenia dobra osobistego. Takie zagrozenie utraty dobrego
imienia powodki — w ocenie Sagdu — nastapilo. Nie ma dla tej oceny Zadnego znaczenia okoliczno$¢, na ktora powoluje
sie pozwany w zakresie w jakim podaje na stronie internetowej, ze jest dumny z powodki jako lekarza.

Podobnie jako naruszenie dobra osobistego powodki w postaci wizerunku nalezalo oceni¢ publikowanie zdje¢ powodki
bez jej zgody, zaréwno zdje¢ ktore obrazujg samg powoddke, jak i zdje¢ powodki z pozwanym, czy zdje¢ powodki
z jej obecnym partnerem. Powodka nie jest osoba publiczna, nie pelni Zadnej publicznej roli w zyciu politycznym,
spolecznym, nie jest takze osoba ze $wiata show biznesu, a co za tym idzie publikowanie bez jej zgody zdjeé jest
naruszeniem jej dobra osobistego w postaci wizerunku. Powotal Sad Okregowy i w pelni podzielil poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 2 lutego 1967r. (I CR 496/66, OSNCP 9/ 67, poz. 161 ), w ktorym Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze bezprawne jest publikowanie fotografii okre$lonej osoby bez jej zgody.

Sad Okregowy podzielil takze argumentacje powodki, zawarta w pozwie w zakresie w jakim odnosi sie ona do
naruszenia dobra osobistego powodki w postaci jej wolnoSci, poczucia bezpieczenstwa, naruszenia miru domowego.
Nie ulegalo bowiem watpliwosci, ze kazda osoba, ktora nie zZyczy sobie kontaktu z inna osoba ma prawo oczekiwac
ze sfera jej zycia — wolnoé¢, mir domowy, poczucie bezpieczenstwa nie beda naruszane poprzez odwiedzanie,
nachodzenie w miejscu zamieszkania czy pracy. Zwlaszcza w miejscu pracy, ktore jest przeznaczone do §wiadczenia
pracy, a nie kontaktow prywatnych, osobistych, takie kontakty w miejscu pracy byly negatywnie odbierane przez
powddke jako osobe, ktora nie zyczyla sobie utrzymywania relacji z pozwanym. Wolnoé¢ powodki zostala poprzez
dzialanie pozwanego niewatpliwie naruszona. Dzialanie pozwanego w tym zakresie nosilo znamiona bezprawnosci.
Powodka bowiem nie Zyczyla sobie kontaktéw z pozwanym, a on nachodzac ja w miejscu zamieszkania, pracy
wymuszal te kontakty, cho¢by w celu oéwiadczenia mu przez powddke, ze ta nie Zyczy sobie jego obecnosci.

Pozwany powyzszym zachowaniem naruszyl takze prawo do prywatnoéci powo6dki. Powodka ma bowiem podstawy
aby oczekiwaé Ze jej prywatno$¢ nie bedzie naruszana i ze okolicznoSci zwigzane z jej zyciem prywatnym nie beda
przedmiotem rozpowszechniania do wiadomo$ci os6b, ktérych powodka nawet nie zna. Prywatno$é to nic innego
jak dane z Zycia rodzinnego, osobistego, stanu zdrowia, sytuacji materialnej, zdarzenia z przeszlosci, w koncu dane
zwigzane z zyciem seksualnym. Prawo do prywatno$ci powddki, co nalezy podkresli¢ jest chronione przez ustawe
zasadnicza . W my$l zapisu art. 47 Konstytucji kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego.

Pozwany takze bezprawnie naruszyt tajemnice korespondencji, umieszczajac na stronie internetowej tre$ci sms-ow
i mms —6w kierowanych do powodki bez jej zgody ( np. k. 71 akt ). Nie ulega watpliwosci, ze sms i mms w dobie
dzisiejszego postepu jest forma korespondencji, bardziej juz rozpowszechniong i cze$ciej uzywanag niz tradycyjny list.



Sms, mms s3 forma komunikowania sie, forma korespondencji. Zatem ujawnianie tresci korespondencji sms-owej i
mms — owej wymaga zgody zar6wno nadawcy — pozwanego jak i odbiorcy — powddki. Skoro powodka nie wyrazila
zgody na rozpowszechnianie korespondencji w postaci sms-6w i mms —6w, kierowanych przez pozwanego do niej
nalezy stwierdzi¢, ze pozwany naruszyl w tym zakresie dobro osobiste powodki — prawo do tajemnicy korespondencji.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia co do zakresu naruszonych dzialaniem pozwanego débr osobistych powodki
uznal Sad Okregowy, ze naruszenie to mialo bez watpienia charakter bezprawny — narusza bowiem nie tylko przepisy
Konstytucji, a to art. 30, 31, 47, 49 , jak rowniez przepisy ustawy z dnia 26 stycznia 1984r. prawo prasowe ( art. 14
ust. 4 tegoz prawa; Dz. U. z 1984r., nr 5, poz. 24 z p6ézn. zm. ) , przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych ( art. 81 tei ustawy; tekst jednolity:Dz. U. z 2006r., nr 90, poz. 631 ), ale takze
zasady wspolzycia spolecznego. Powodka wigzgc sie z pozwanym , a potem zrywajac te znajomo$¢ miala pelne prawo
oczekiwac, ze postawa pozwanego, jego zachowanie nie bedzie naruszalo jej dobr osobistych. Naruszenie tych débr
nie uzasadnia argumentacja pozwanego odnoszaca sie do uczucia jakim darzyl i nadal darzy powodke, jak réwniez
argumentacja dotyczaca planow jakie wigzal pozwany z osobg powodki i znajomoScia stron.

Dlatego, uznajac ze zaistnialy przestanki do uzyskania przez powddke ochrony jej dobr osobistych, zaistnialy
przeslanki nie tylko w zakresie uwzglednienia zadania zobowiazania pozwanego do usuniecia skutkéw istniejacego
naruszenia débr osobistych powddki i zobowigzania pozwanego do zaniechania dalszego naruszenia dobr osobistych,
zlozenia przeprosin, jak rowniez zadania zasadzenia zado$éuczynienia w wysokoéci 30.000,00z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 grudnia 2011r. .

W ocenie Sadu zgdanie zadoSéuczynienia znajduje oparcie w treSci art. 448 kec. Uznajac Ze roszczenie o
zado$éuczynienie w wysoko$ci 30.000,00zt jest zasadne Sad mial na uwadze nie tylko rodzaje ddbr osobistych, ktérych
ochrony domagala sie powo6dka i ktére bezprawnym dzialaniem pozwanego zostaly naruszone, jak rowniez charakter
nastepstw naruszenia tych dobr.

Sad uznajac zadanie o zado§éuczynienie za zasadne mial na uwadze okoliczno$é, ze art. 448 ke znajduje zastosowanie
tylko w wypadku zawinionego naruszenia débr osobistych. Na istnienie winy jako przeslanki odpowiedzialnoSci z
art. 448 ke wskazywatl niejednokrotnie Sad Najwyzszy ( por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 17.03.2006r, I CSK
81/2005, OSP z 2007r. nr 3, poz. 30; z dnia 19.01.2007r., IIICSK 358/06 LEX nr 277289). Nie ulega watpliwosci ,
ze dzialanie pozwanego mialo charakter dzialania zawinionego . Wina pozwanego ma charakter winy umyslnej,
gdyz pozwany nie tylko ma $§wiadomo$¢, ze bezprawnie narusza dobra osobiste powddki, postugujgc sie chocby jej
danymi osobowymi i wizerunkiem bez jej zgody, ale réwniez co najmniej $wiadomie godzi sie na to, ze wyrzadzi
na skutek swojego dzialania powo6dce szkode. Pozwany otwarcie méwi o formie ,kary” dla powo6dki za niespelnione
obietnice. Nadto — wbrew stanowisku powodki w zakresie stanowczego sprzeciwu w tym przedmiocie, pozwany
nadal w sposéb umyslny narusza dobra osobiste powo6dki, tworzac chocby kopie strony internetowej. Nie budzi takze
watpliwosci, ze powodka na skutek tego dzialania doznala krzywdy poprzez obawe co do odbioru jej osoby przez
innych, ktérzy zapoznali sie z treécia strony internetowej, poprzez komentarze ktére pojawily sie od oséb ktore nie
znajg powodki, a ktore na skutek jednostronnego, subiektywnego przedstawienia powo6dki przez pozwanego, dokonaly
oceny zachowania powddki.

Z powyzszych wzgledow na mocy art. 24 ke w zw. z art. 448 ke w zw. 481 ke roszczenie objete pozwem uznano za
zasadne, tym samym pozwany jako strona przegrywajaca proces winien na podstawie art. 98kpc zwrdci¢ powddce
koszty procesu, na ktore zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 2100zl, koszty zastepstwa procesowego w tgcznej kwocie
2760z} (w wysokoSci 2400z} od roszczenia w zakresie zado$éuczynienia i w wysokoS$ci 360zt od roszczenia o ochrone
dobr osobistych ), oplata od pelnomocnictwa w wysokoSci 17,00zt i dlatego na mocy art. 347 kpc utrzymano w calo$ci
w mocy wyrok zaoczny wydany w niniejszej sprawie w dniu 24 stycznia 2012r.

W apelacji od tego orzeczenia pozwany zarzucal naruszenie prawa materialnego, a to art.14 ust.4 ustawy Prawo
prasowe poprzez bezzasadne zastosowanie tego przepisu do dzialan podejmowanych przez pozwanego, a w
szczegblno$ci zamieszczanych przez niego na stronie internetowej powodki wpisow podczas gdy przepisy prawa



prasowego nie maja zastosowania do prowadzenia blogu. Zarzucal takze naruszenie art. 448 k.c. przez bledna jego
wykladnie i zasgdzenie na rzecz powddki zado§éuczynienia w sytuacji, w ktorej po stronie pozwanego nie sposéb
doszuka¢ sie celowego naruszenia dobr osobistych powddki. Naruszyl zdaniem apelujacego Sad Okregowy takze
przepisy postepowania, a to:

- art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku jakie konkretnie zasady wspoélzycia spolecznego
naruszyl pozwany i zupelne pominiecie argumentowanych przez pozwanego nieprawidlowych i nieuczciwych
zachowan powddki, ktore sklonily pozwanego do zalozenia i prowadzenia blogu;

- art. 217 k.p.c. przez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadkéw B. L.i A. S., podczas
gdy dzialanie takie uniemozliwilo pozwanemu przedstawienie swojego stanowiska w sprawie;

- art. 5k.p.c. przez niepouczenie pozwanego dzialajacego bez profesjonalnego pelnomocnika o mozliwo$ci zlozenia
wniosku o powolanie bieglego z zakresu informatyki w celu ustalenia czy strona internetowa o adresie _(...) byta przez
pozwanego pozycjonowana, czemu pozwany wyraznie zaprzeczat.

W oparciu o przedstawione zarzuty domagal sie pozwany uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania ewentualnie zmiany wyroku przez oddalenie powddztwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja nie byta uzasadniona.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego nalezy wskaza¢, ze oddalenie wniosku
dowodowego pozwanego o przestuchanie §wiadkéw B. L. i A. S. zostalo przez Sad Okregowy wyjasnione w motywach
skarzonego wyroku. Sad Apelacyjny podziela dokonang przez Sad Okregowy ocene, ze z okre§lonej przez pozwanego
tezy dowodowej wynikalo jednoznacznie, Ze okolicznoéci na ktére mieliby zeznawaé zgloszeni §wiadkowie nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia. Zeznaniami powotanych $wiadkéw pozwany bowiem mial zamiar wykazywaé to, ze
stosunki panujace miedzy stronami w trakcie trwania ich zwigzku i charakter deklaracji sktadanych przez powodke
pozwanemu uzasadnialy dzialania pozwanego, bedace przedmiotem rozpoznawanej sprawy. Charakter tych relacji
wynikajacy z kilkuletniego niesformalizowanego faktycznego pozycia stron i wspolnego zamieszkiwania byl przez
powddke przyznawany juz w pozwie i nie wymagal wykazywania w postepowaniu dowodowym. Réwniez deklaracje
powddki dotyczace wspdlnej przyszloéci stron, ktéra w przeszlosci obie strony zakladaly zostaly wykazane przez
pozwanego wlasnymi zeznaniami, ktére w tym zakresie z pewnoScig sa wiarygodne, jako wysoce prawdopodobne w
Swietle zasad do$wiadczenia zyciowego. Dlatego zeznania wskazanych §wiadkow- wbrew twierdzeniom apelacji -nie
mogly ,rzuci¢ innego Swiatla” na ocene wzajemnych relacji stron w przeszlosci, gdyz te przedstawialy sie w sposob
opisany przez pozwanego.

Nie byt takze uzasadniony zarzut naruszenia art. 5 k.p.c. gdyz obowiazek udzielania przez Sad pouczen co do czynnosci
procesowych nie obejmuje wskazywania na konkretny §rodek dowodowy, ktérym strona moglaby wykazywaé swoje
twierdzenia. Podkre$li¢ takze nalezy, ze sformutlowanie omawianego zarzutu apelacyjnego sugeruje, ze pozwany
mialby zostaé pouczony o mozliwosSci skladania wniosku dowodowego na okoliczno$¢ tzw. negatywna, ktoéra nie
moze by¢ przedmiotem dowodu (negativa non sunt probanda), gdyz pozwany chcial wykazaé, ze nie pozycjonowal
strony. Jednocze$nie pozwany, w imieniu ktoérego apelacje sporzadzil profesjonalny pelnomocnik nie zarzuca bledu
w ustaleniu, ze pozwany pozycjonowal przedmiotowa strone internetowa, a jedynie naruszenie art. 5 k.p.c., ktéry
to zarzut jest z przyczyn wczesniej podanych bezzasadny. Brak zarzutu co do poprawnoéci dokonanego ustalenia
uniemozliwia dokonanie kontroli instancyjnej w tym zakresie, gdyz Sad Apelacyjny z urzedu rozpoznaje jedynie
poprawno$¢ zastosowania prawa materialnego, natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego tylko na
zarzut.

Zupelnie bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., gdyz Sad Okregowy wyjasnil w motywach swego
orzeczenia na czym polegalo naruszenie przez pozwanego zasad wspoélzycia spolecznego. Nadto zarzut naruszenia art.



328 § 2 k.p.c. moze doprowadzi¢ do wzruszenia skarzonego orzeczenia tylko w przypadku wykazania, Ze sporzadzenie
uzasadnienia wyroku z naruszeniem art. 328 § 2 k.p.c. uniemozliwia kontrole instancyjna orzeczenia w takim stopniu,
ze nie jest mozliwe wypowiedzenie sie przez sad drugiej instancji, bedacy zgodnie a art. 382 k.p.c. sgdem meriti, o
zasadnoéci powodztwa.

Nie ma racji apelujacy, gdy twierdzi, ze art. 14 ust. 4 ustawy Prawo prasowe stat sie podstawa prawna zapadtego
rozstrzygniecia. Chociaz powolanie tego przepisu, stanowigcego, ze ,udzielenia informacji nie mozna uzaleznia¢,
z zastrzezeniem wynikajacym z ust. 2, od sposobu jej skomentowania lub uzgodnienia tekstu wypowiedzi
dziennikarskiej” bylo niepotrzebne, a nawet niezrozumiale to wyeliminowanie tego konkretnego przepisu z
uzasadnienia dokonanej przez Sad Okregowy oceny bezprawno$ci dzialania pozwanego nie zmienia stluszno$ci
dokonanej oceny. Zachowanie pozwanego bylo bowiem bezprawne w wielu aspektach wskazanych przez Sad

Okregowy.

Sad Apelacyjny w calej rozciaglosci podziela réwniez dokonang przez Sad Okregowy ocene zachowania pozwanego
jako dajacego podstawe do zasadzenia zadanego przez powodke zadoSéuczynienia. Pozwany bowiem — jak wynika
z materialu dowodowego - wielokrotnie naruszal dobra osobiste powodki, w szczegbdlnosci prawo do nieujawniania
szczegbdlow zycia prywatnego, czy danych osobowych podlegajacych ochronie. Pozwany czynil tak majac pelna
Swiadomos$¢ braku akceptacji powodki dla takich dzialan, a takze majac wiedze o jej stanowczym sprzeciwie dla
takich dzialan pozwanego. Wskazywana w toku postepowania i w apelacji motywacja pozwanego do prowadzenia
blogu, powolujaca sie na potrzebe zamieszczenia na blogu wlasnych przezy¢, podzielenia sie myslami i uczuciami
jest niewiarygodna dlatego, ze tak opisane prawo pozwanego do ujawniania wlasnych przezy¢ i przemyslen pozwany
mogt realizowaé nie ujawniajac danych innych osob, w szczegolnosci powodki. Gdyby pozwany po utworzeniu strony
internetowej i zamieszczeniu tam informacji o powodce zastosowal sie nastepnie do zgloszonego przez nig zadania
zaprzestania podawania informacji na jej temat .mozna by uzna¢, ze naruszyl dobra osobiste pow6dki nieumys$lnie.
Tak sie jednak nie stalo, bo pozwany prezentuje nawet w apelacji poglad, ze realizacja wlasnego prawa moze pociggaé
za sobg deptanie praw innych osob. Uzasadnia to w wystarczajacy sposoéb uznanie, zZe pozwany w zawiniony sposéb
naruszat dobra osobiste powddki, a tym samym zastosowanie art. 448 k.c. bylo w pelni uzasadnione.

Apelacje jako bezzasadna nalezalo zatem oddali¢ na mocy art. 385 k.p.c.

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zasagdzono od przegrywajacego etap postepowania apelacyjnego pozwanego na rzecz
powddki koszty tego postepowania w wysoko$ci wynikajacej z § 6 pkt 5, § 11 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



